nict slagen, moet de Raad voor de Kunst de
Minister ertoe brengen dat hij ervoor zorgt
dat er schouwburgdirecteuren komen die
dat wel kunnen. Natuurlijk, ik weet het,
daarvoor mocten de zogenaamde A-
schouwburgen cerst worden genationa-

liseerd. Dat moet dan maar.

Nutsbedrijven

Want natuurlijk zijn er nog steeds fantas-
tische schouwburgdirecteuren die met een
grote liefde voor het vak al die nicuwe groe-
pen en gezelschappen programmeren. Maar
in de methode om voor al die groepen een
(voor een groot deel apart) publick te wer-
ven is, ondanks al het marketing-gepraat,
wel iets verbeterd, maar in wezen nog niets
veranderd. Nog steeds moeten de voorstel-
lingen cigenlijk zichzelf verkopen, al geeft
iedereen toe dat de verschillende toneel-
groepen zo anderssoortig zijn geworden, dat
het publick er geen wijs meer uit kan. Het
publick komt niet meer naar alles, voor
iedere groep moet ¢en publick geworven
worden.

Om zelf niet te hoeven veranderen, ko-
men er uit de kringen van de schouwburg-
directeuren verwijten dat de gezelschappen
op onverantwoorde wijze experimenteren.
De directeur van de Vereniging van Schouw-
burgdirecteuren heb ik keer op keer horen
verzuchten dat hij niet begrijpt waarom de
gezelschappen niet hetzelfde doen als de or-
kesten, dic ook gewooniedere keer opnicuw
dezoveelste van Beethoven, Brahms of Bartok
spelen. Het antwoord had hij al tien keer in
de meest verschillende publikaties kunnen
lezen: dat doen de gezelschappen niet omdat
de wereld sinds Shakespeare, Schiller en
Shaw is veranderd. Natuurlijk bevat hun
werknog veel dat nog precies zo gcldt, maar
nict zonder meer. Repertoire spelen zoals-
het-er-staat is een vorm van regressie. Wie
van gezelschappen eist dat ze dat doen, zoals
nu ook al de directeur van de werkgevers-
vereniging van de Nederlandse Toneelge-
zelschappen doet, welke vereniging daarom
nu de Vereniging Tegen de Nederlandse
Toneelgezelschappen wordt genoemd, wil
dat het nutsbedrijven worden als het water-
leidingbedrijf, het electriciteitsbedrijf en het
gasbedrijf. Dat mag. Maar besteed er dan
geen kunstsubsidies aan. Bij dat soort bedrij-
ven heerst de wet van vraag en aanbod.
Tenzij de Minister van Economische Zaken
het nuttig vind de bedrijfstak te steunen,

zoals hij dat met Daf doet, of met Fokker.

De leegte
Etcetera VTOGZ me haar mijn mening over

repertoire-toneel. Tot nu toe heb ik me

verscholen achter algemene beschouwingen
over geschiedenis en beleid. Hoe gaan we er
bij Hollandia mee om? Toen ik er kwam in
1988 bestond het gezelschap al drie jaar. Tk
kwam er omdat de manier van theatermaken
en hetrepertoire me beviel. Ik heb dus bij de
stukkendie ik aanbracht geprobeerddelijnen
door te trekken die Johan Simons, Paul Koek
en mijn voorganger Leon van der Sanden
hadden uitgezet.

Hetdilemma waar wijvoor staan, isdatwe
een maatschappij hebben opgebouwd, in
stand houden en ontwikkelen die erop ge-
richtisonste beschermen, inleven te houden
enhetleven te veraangenamen, die daar ook
redelijk inslaagt, maar ons tegelijkertijdinde
weg zit als we proberen te leven zoals we
willen, als we proberen te doen wat we
wezenlijk vinden in het leven. Vandaar onze
belangstelling voor buitenstaanders, voor
mensen die toch doen wat ze willen, daar-
voor desnoods zand in de machine van de
maatschappij gooien, voor Achternbusch,
die trouwens ook zand gooit in de machine
van het toneel. Maar ook voor mensen die
zich aan de rand van de maatschappij bevin-
den, of zich daarna laten zakken. Met de
vraag of zij er daar wel in slagen om te doen
wat wezenlijk voor hetlevenis. Wat gebeurt

er, a]s mensen zich ()\'erge\'en aan hun na-

tuur? Biichner vroeg zich af wat dat toch is in
mensen dat steelt en moordt. De natuur
natuurlijk.

Een van de dingen die voortdurend bij
mensenindeknelkomen, isde droom vande
absolute en grenzenloze liefde. Absoluut in
zijn overgave aan clkaar, grenzenloos in zijn
vormen van beleving. Maar dat die droom
nict te realiseren is, komt dat doordat de
door ons ingerichte maatschappij ons teveel
beperkingen oplegt of zitten die beperkingen
in het wezen van de mens?

Envlakachter deze vragen gaapt deleegte.

Ikhou van toneel dat confronteert. Datme
opscheept met een vorm van gedrag dat niet
eenduidig is, maar waar ik wat mee moet.
Zonder dat de voorstelling zegt wat. Toneel
dat me alleen maar uitnodigt tot een denk-
exercitie vind ik niet genoeg. Daarheb ik ook
niemand bij nodig. Dat doe ik thuis wel, in

cen fauteuil, desnoods met een boek.

Tom Blokdijk

Tom Blokdijk is dramaturg bij Toneelgroep
Hollandia
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